


























Figuur 1.1: Bevolkingsgroei per gemeente, 1997-2008 
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5 tot 10%
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Bron: CBS



Figuur 1.2: Top vijf hoogste en laagste bevolkings- en huishoudengroei, 1997-2008
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Tabel 1.1: Bevolkingsontwikkeling naar gemeentegrootte, 2005-2007

Vier grote 
steden

100 000 tot 
250 000
inwoners

50 000 tot 
100 000
inwoners

20 000 tot 
50 000
inwoners

10 000 tot 
20 000
inwoners

Minder
dan 10 000
inwoners

Nederland

per 1 000 inwoners

Geboorte 13,7 11,9 11,0 10,5 10,5 11,8 11,3

Sterfte 8,5 8,0 8,4 8,3 7,9 8,8 8,2

Natuurlijke 

groei

5,2 3,9 2,5 2,2 2,6 3,0 3,0

Vestiging 

uit andere 

gemeente

42,4 44,2 38,0 37,4 36,9 42,6 39,5

Vertrek 

naar andere 

gemeente

43,4 41,6 38,8 37,2 38,7 43,7 39,5

Vestiging uit 

buitenland

15,0 7,8 5,8 4,0 3,3 4,1 6,3

Vertrek naar 

buitenland

17,8 9,3 7,3 4,7 4,2 5,3 7,6

Migratiesaldo -3,8 1,1 -2,3 -0,5 -2,8 -2,3 -1,3

Totale groei 1,4 5,0 0,2 1,8 -0,2 0,7 1,8

Bron: CBS



Figuur 1.3: Leeftijdsopbouw bevolking 1998 en 2008
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Figuur 1.4: 65-plussers per gemeente, 2008
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Figuur 1.5: Niet-westerse allochtonen per gemeente, 2008 
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Figuur 1.6: Top vijf gemeenten met hoogste en laagste aandeel westerse allochtonen, 2008
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Figuur 1.7: Huishoudensgroei per gemeente, 1997-2008
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Figuur 1.8: Top vijf gemeenten met hoogste en laagste aandeel eenouderhuishoudens, 
2008
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Figuur 1.9: Bevolkingsgroei per gemeente tussen 2008 en 2025
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Figuur 1.10: Aandeel retourmigranten in top tien gemeenten met hoogste aandeel 
emigratie 1995-2005
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Figuur 2.1: Betrokkenheid bij de buurt, 2005-2008
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Figuur 2.2: Drugsoverlast en onveiligheidsgevoelens in Nederland, 2005-2008
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Figuur 2.3: Drugsoverlast en onveiligheidsgevoelens naar stedelijkheid, 2008
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Figuur 2.4: Samenhang drugsoverlast en onveiligheidsgevoelens in politieregio’s, 
2005-2008
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Figuur 2.5: Drugsoverlast en onveiligheidsgevoelens per politieregio, 2008
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Figuur 2.6: Door de politie geregistreerde misdrijven per 100 duizend inwoners 12-79 jaar 
(indexcijfers: 2000=100), 2001-2007
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Figuur 2.7: Geregistreerde misdrijven tegen de Opiumwet per 100 duizend inwoners 
12-79 jaar, 2007
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Figuur 2.8: Geregistreerde misdrijven tegen de Opiumwet naar enige politieregio’s, 2000-2007
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Figuur 2.9: Geregistreerde misdrijven tegen de Opiumwet naar stedelijkheid, 2000-2007
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Figuur 2.10: Geregistreerde misdrijven tegen de Opiumwet naar enige zeer sterk stedelijke 
gemeenten, 2000-2007
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Figuur 3.1: Ontwikkeling inwoners, huishoudens en woningvoorraad, 
(indexcijfer: 1947=100), 1947-2007
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Bron: CBS

Figuur 3.2: Top vijf van gemeenten met gemiddelde grootste en kleinste huishoudens, 
1 januari 2008
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Figuur 3.3: Gemiddelde huishoudensgrootte per gemeente, 2008
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Figuur 3.4: Nieuwbouw en afbraak van woningen, 1988-2008
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Figuur 3.5: Nieuwbouw en afbraak van woningen in de periode 2000-2008 als aandeel van 
de woningvoorraad op 1 januari 2000
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Figuur 3.6: Nieuwbouw en afbraak van woningen als aandeel van de woningvoorraad 
1 januari 2008 naar gemeentegrootte, 2008

0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,2 1,4

minder dan 5 000 inwoners

5 000 tot 10 000 inwoners

10 000 tot 20 000 inwoners

20 000 tot 50 000 inwoners

50 000 tot 100 000 inwoners

100 000 tot 150 000 inwoners

150 000 tot 250 000 inwoners

250 000 inwoners of meer

%

aandeel afbraak

aandeel nieuwbouw
Bron: CBS



Figuur 3.7: Ontwikkeling bouwvergunningen, 1e kwartaal 2008-1e kwartaal 2009
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Figuur 3.8: Nieuwbouwwoningen en onttrekkingen naar eigendom, 1988-2008
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Figuur 3.9: Aandeel koopwoningen per gemeente, 2007
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Figuur 3.10: Gemiddelde transactieprijs van verkochte woningen per gemeente, 2008
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Figuur 3.11: Verkochte woningen als aandeel van de totale woningvoorraad op 1 januari 2008
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Figuur 3.12: Ontwikkelingen op woningmarkt 2e kwartaal 2008-2e kwartaal 2009 
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Figuur 3.13: Woningen zonder officiële bewoner als aandeel van de totale woningvoorraad, 
1 januari 2008
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Figuur 3.14: Top tien gemeenten met het grootste aantal officieel bewoonde 
recreatiewoningen, 1 januari 2008
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Figuur 4.1: Aandeel personen dat ‘op dit moment’ vrijwilligerswerk verricht per 
organisatie, 2001-2007
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Figuur 4.2: Aandeel personen dat zich inzet als vrijwilliger per gemeente, 2007
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Figuur 4.3: Toename bijstandsuitkeringen, 4e kwartaal 2008-1e kwartaal 2009
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Figuur 4.4: Duur van personen in een bijstandssituatie, 2005
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Tabel 4.1: Huishoudens met een uitkering

2004 2008 Verschil Verschil

% %

Huishoudens Nederland totaal 7 091 7 522 431 6,1

Onderzoekspopulatie 5 892 6 029 137 2,3

Aantal huishoudens met uitkering 1 491 1 178 –313 –21,0

w.v.1

Anw 120 96 –25 –20,5

AO (incl. WIA) 853 748 –105 –12,3

WW 298 142 –156 –52,4

Bijstand 331 255 –76 –23,1

Bron: CBS

1 Binnen een huishouden kunnen verscheidene personen één of meer uitkering(en) 

ontvangen. Indien dit binnen een deelpopulatie (type uitkering) het geval is, dan 

wordt dit huishouden eenmaal geteld. Heeft een huishouden twee of meer typen 

uitkering, dan telt dit huishouden per deelpopulatie steeds als een huishouden met 

een dergelijke uitkering. In de totale populatie wordt dit huishouden echter als één 

huishouden geteld. Dit betekent dat de som van de deelpopulaties niet overeenkomt 

met het totale aantal huishoudens met een uitkering.



Figuur 4.5: Huishoudens met uitkering naar type huishouden, ultimo 20085
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Figuur 4.6: Huishoudens met een uitkering
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Figuur 4.7: Ontwikkeling aantal huishoudens met een uitkering, 2004-2008
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Tabel 4.2: Top tien gemeenten met meer dan 50 duizend inwoners met de grootste en 
kleinste procentuele daling van het aandeel huishoudens met uitkering, 
2004-2008

Gemeenten met de grootste daling Gemeenten met de kleinste daling

% %

Utrecht –29,8 Den Helder –14,8

Roosendaal –26,9 Terneuzen –16,2

Vlaardingen –26,8 Heerlen –16,7

Schiedam –26,6 Sittard–Geleen –16,7

Breda –26,6 Westland –17,4

Tilburg –26,5 Doetinchem –17,7

’s-Hertogenbosch –26,5 Heerhugowaard –19,0

Nijmegen –25,5 Venlo –19,6

Groningen –25,3 Deventer –19,7

Leeuwarden –25,3 Apeldoorn –19,9

Bron: CBS



Figuur 4.8: Aandeel huishoudens met een minimuminkomen, 2006
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Figuur 4.9: AOW per gemeente, 2005
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Figuur 4.10: Arbeidsgerelateerde pensioenaanspraken naar provincie, 2005
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Figuur 4.11: Top vijf hoogste en laagste inkomensverandering na pensionering, 2005
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