
Van:
Aan:
Cc:
Onderwerp: RE: terugkoppeling voortgangsoverleg met VNG Realisatie
Datum: dinsdag 27 februari 2018 10:38:33

Hoi ,
Ik heb de statusoverzichten aangepast. Ze laten nu ook zien of een gemeente een bestand een
keer via het GGK aangeleverd heeft. Het lijkt me niet zo zinvol om daarbij aan te geven welk
bestand, toch?
Groeten,

Van:  
Verzonden: maandag 26 februari 2018 16:25
Aan: 
Onderwerp: terugkoppeling voortgangsoverleg met VNG Realisatie

,
Hier een puntsgewijze terugkoppeling van het overleg van zojuist met :

· Mogelijkheden voor wijkprofiel over opleidingsniveau (hiervoor waren 
 aangeschoven):

o Er zijn zeker dingen mogelijk op wijkniveau op basis van het vernieuwde
opleidingsbestand

o Dekking wordt wel slechter naarmate mensen ouder worden.
o De uitkomsten zijn schattingen, waarbij ook betrouwbaarheidsmarges worden

berekend.
o Op wijkniveau kunnen er puntjes komen door ofwel te lage aantallen ofwel te grote

onbetrouwbaarheidsmarges.
o Jaarlijkse update hoeft waarschijnlijk niet, zoveel verandert er niet in deze data.
o  stuurt wat info over wat er kan (o.a. een publicatie die al eens voor gemeente

Velzen gemaakt is).
o Kosten zijn nu nog moeilijk te noemen. Maar het is wel meer dan simpel tabelleren,

zeker omdat ze ook de betrouwbaarheid per cel moeten bekijken. Voor één
gemeente hebben ze al eens iets gemaakt voor , voor alle gemeenten zal
het natuurlijk niet 380 keer zo duur zijn.

o  zal intern VNG overleggen hoeveel interesse er is, wellicht ook breder dan
alleen de GMSD.

· Negatieve kosten (vraag van Harderwijk):  zal nog eens navragen bij Harderwijk
waarom ze negatieve kosten hebben. Welk verhaal zit hierachter? Op basis daarvan
beslissen we of we voortaan de negatieve kosten gewoon maar moeten laten staan in de
publicatie. Maar vooralsnog blijven we het alle drie gek vinden om negatieve kosten te
publiceren.

· Centric:
o Nieuwe script is inmiddels uitgerold.

· Aanleverdeadline
o Vanwege de Centric problemen hebben we (op verzoek van ) in

onderling overleg besloten om de extra aanleverweek die wij toch al in de planning
hadden staan, begin volgende week ook aan gemeenten te communiceren. 
zal dat doen; wij krijgen uiteraard cc van die mail.

o Aan Amersfoort zullen ze nu wel alvast laten weten dat ze tot 16 maart krijgen.
o Tegen 16 maart bekijken we hoe hoog de teller dan staat qua aantal gemeenten.

Mocht dat nog minder zijn dan de vorige keer, dan besluiten we op dat moment of er
nog een week extra nodig is. Uiteraard kunnen wij dan ook de publicatie een week
opschuiven.

· GGK pilot
o  is er wel een beetje klaar mee. Hij is erg vertraagd, gemeenten kunnen pas

deze week via GGK aanleveren. Vorige week heeft  al aan de
pilotgemeenten laten weten dat ze maar gewoon via de oude manier moeten
aanleveren als ze al willen aanleveren. We moeten echt geen risico lopen qua aantal



aanleveringen.
o Na de pilot goed evalueren.
o Randvoorwaarde voor bredere uitrol voor de volgende uitvraagronde is dat VNG of

CBS echt strak de regie neemt. IB-groep en RINIS hebben er beiden te weinig
belang bij om die regierol goed te kunnen vervullen.  ziet de regierol eigenlijk
ook niet bij haar liggen, voor de GMSD is het belang van de pilot met GGK ook te
klein.

o : is het mogelijk om in het statusoverzicht op te nemen of het bestand via
GGK of upload is ontvangen? 

 laat namelijk op basis van ons statusoverzicht twee keer per week aan IB-
groep weten of er een pilotgemeente heeft aangeleverd, maar op basis van het
huidige statusoverzicht weet zij dan natuurlijk niet of ze via GGK hebben
aangeleverd of dat ze toch maar via de upload hebben ingestuurd.

· Al pratende kwamen  en ik op het idee om eens te kijken of we het CBDS en het JADS
(big data samenwerking van enkele steden en universiteiten in Brabant, waar ook VNG een
rol bij speelt) kunnen enthousiasmeren om een exploratief project te doen op basis van de
iJW en iWMO-berichten van een gemeente. Gewoon eens kijken of je daar uitkomsten uit
kunt halen die vergelijkbaar zijn met de aantallen cliënten/trajecten uit BiJ en GMSD. Ik werk
een korte tekst uit, waarmee ik CBDS kan benaderen en  JADS.

· Contract 2018:
o Moet niet door  (directeur VNG) ondertekend worden, maar door iemand

van VNG Realisatie. Budget voor de monitor is namelijk ook verhuisd naar VNG
Realisatie. Er moet dus alsnog een nieuwe versie komen, die hier opnieuw getekend
moet worden.

o De controller van VNG Realisatie heeft gevraagd waarom dit niet aanbesteed zou
hoeven worden. Dat moet ook eerst nog uitgezocht worden. Ik weet zo goed als
zeker dat daar goede argumentatie voor is, die moet ik alleen even opsnorren bij

 of jurist.
Groet,




