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GGK-overleg 1 juni

VNG/KING: 

CBS: 

 

1) als projectleider verantwoordelijk voor de buitengemeentelijke informatievoorziening
(oa ook standaarden)

2) inrichting van structureel beheer ISD-programma

3) beheer, vernieuwing en ondergenoemde Poc

 

We spreken over een Proof of concept waaraan wordt gewerkt. Belangrijke partijen
hierbij: IB, Vecozo, RINIS. Daarbinnen worden specificaties opgesteld; zoals termijnen,
wat willen we terug zien, hoe ziet het gehele traject eruit?

Naar aanleiding hiervan volgt dan een besluit ja of nee (we sluiten als CBS, voor het
onderdeel “sociaal domein” wel of niet aan). In geval van ja: en onder welke voorwaarden
komen we dan tot een productieomgeving?

 

De insteek moet zijn: proeven dat het kan, en is dus heus niet meteen volledig. Pas daarna,
als het kan, komen we tot echte specificaties van wat er voor nodig is om het goed in te
richten. Belangrijk onder andere: inregelen van retourberichten.

 de business case is de verplichte set (lopend via GGK). Over de facultatieve set besluit
men zelf om meteen mee te doen via GGK. Maar als men de meerwaarde ziet, gaat men
ook daarvoor heus wel mee. Nu is het een cirkeldiscussie en gebeurt er niets.

Nu wordt een berichtenconverter gebruikt door met name kleine gemeenten/aanbieders.
Liefst zou men hier een applicatie van maken in 2016.

 

De PoC gaat ook over het wel/niet bufferen, over wel niet aggregeren, over definities, over
bewerkingen (en door welke partij?). Daar zitten bij sommige items ook juridische
kwesties aan.

De PoC gaat dus over alles: over toewijzingen, declaraties/retourberichten. Men is op zoek
naar goede partners, met als doel te kijken: kan het lean and mean en kan het technisch?

Verder willen we ook weten wat de ‘delta’ is: wat is het toekomstplaatje en hoe komen we
daar? Zijn daar bijvoorbeeld nieuwe standaarden voor nodig?



Partijen wiens stromen in de PoC komen: CBS, CAK (eigen bijdragen).

En ook SVB: daar ombuigen van stromen en compacter maken/standaardiseren.

 

Belangrijke toets: is alles wat wordt geregistreerd wel tbv maatschappelijke effecten en
sturen. Noem het data-integriteit: in de zin van: waarom wil je dat dit wordt vast gelegd?
Hier moet je kritisch op zijn; niet altijd alles maar vast willen leggen/registreren zonder dat
je er iets mee doet. Het moet altijd ten dienste staan van maatschappelijke effectmeting.

 

Bij de meeste gemeenten staat het GGK inmiddels goed op de agenda. Alle gemeenten zijn
inmiddels aangesloten; maar zeker niet alle gemeenten gebruiken het al.

Een deel van het GGK is echter nog gebaseerd op de oude AWBZ-stromen, dat is een
draak van een systeem met 500 pagina’s aan specs.

 

De PoC is het komen tot definitieve eisen. Zo zou het eruit moeten zien.

 

Tijdlijn:
·         Gezamenlijk optrekken en spiegelen wat betreft de randvoorwaarden
·          qua inzet moet ik overleggen met  En intern kijken of het kan (kan altijd als

stopwerk, maar moet het sneller, dan eventueel wel budget nodig).  jullie
hebben een behoorlijke opdracht gekregen. Idd, maar wel voor andere werkzaamheden.
Ook met overleggen of dit aanvullend is of niet.

·         is ons aanspreekpunt
·         De specs komen naar het CBS (oa besluit over wat voor soort model: gedistribueerd, of

centraal (IB doet in een offerte voor het PoC voorstel dat zij (IB) gegevens te bundelen;
hoeft CBS dan dus niet te doen)

·         Wij, als CBS, gaan vooral kijken hoe de aansluiting moet worden gerealiseerd.
·         12 juni gaat er een offerte aanvraag uit (review door CBS)
·         zoekt uit of hij intern aan de slag kan of dat er capaciteit (financiering) bij moet
·         Er moet zicht komen op de activiteiten die wij (CBS) in kader van de PoC moeten gaan

doen
 




